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Zawsze to samo.

Z golonkag nie ma najmniejszych ktopotow. Polskie golonki sg tak
rozgotowane, ze gebis do nich niepotrzebny, tyzkg mozna spozywac.

Z golonka nie ma najmniejszych ktopotow. Polskie golonki sg tak rozgotowane, ze
gebis do nich niepotrzebny, tyzka mozna spozywac.

Zawsze to samo

Kiedy nie wiadomo, o co chodzi — wiadomo, ze o to samo. O to samo, co zawsze. O cos$
innego moze chodzi¢ jedynie durniowi i to pod warunkiem, ze bardzo sie uprze. Z tym,
ze durnie przewaznie bywaja uparci bez zadnych tam warunkéw. Innych durniéw jest
raczej mato.

Ostatnio pisatem o zmytkach i chyba dowiodlem, ze wszystko jest zmytka. Nawet to, co
nie jest, jako zmytka bywa odbierane, przez co zmytka sie staje. Od zmytek nie ma
ucieczki zadnym zywym sposobem. W razie czego przypomne wam, ze ostrzegatem.

A teraz bedzie o protezach.

Sa takie zwykle protezy, znaczy drewniane albo metalowe, przewaznie stuza do
chodzenia, chociaz nie wytacznie. Taka zwykta proteza mozna tez kopna¢ ze skutkiem
znacznie lepszym od kopniecia naturalnego, czyli zywa noga. Albo daé¢ w pysk, tez
bardziej efektywnie. Wtedy moze wyskoczy¢ catkiem inna proteza. Zresztg nie o to
chodzi. Chodzi o to, ze bez noznej protezy cziowiek sprawny inaczej chodzitby znacznie
gorzej nizeli z ta proteza, moze by nawet wcale nie chodzit, natomiast bez protezy
recznej miatby ktopoty, powiedzmy, przy piciu herbaty. Co do tej protezy wyskakujacej,
po naszemu gadajac gebisa, brak nie jest az tak dotkliwy, pomijajac tykowata wotowine.
Bo juz z golonka nie ma najmniejszych kltopotow. Polskie golonki sg tak rozgotowane,
ze gebis do nich niepotrzebny, tlyzka mozna spozywa¢, musztarde takoz. Ale szczegoéty
nikogo nie obchodza.

Sa tez inne protezy. Rozmaite. Miedzy innymi takie, ktére nazywane bywaja myslowymi,
albo mentalnymi. One sa najgorsze z wielu powodéw. O tych myslowo mentalnych
protezach nawet filozofowie pisali bardzo myslowo mentalne kawatki, w dodatku pisali
niestychanie na serio. Na serio, to znaczy w taki sposéb, z ktérego najbardziej mozna
sie usmia¢. To bardzo skomplikowana sprawa, czyli bardzo prosta.

Pouczajagco wam powiem, ze sprawy praktycznie bardzo proste zawsze sa
przedstawiane teoretycznie najbardziej skomplikowanie. Tak juz jest i to stanowi jedna
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z waznych zmylek. Na tym polega réznica miedzy teorig i praktyka wzglednosci: teorie
uprawiajg fizycy, natomiast praktyke politycy. Jak myslicie, komu sie lepiej udaje?
Wracajac do protez myslowo mentalnych. Ot6z najczesciej wystepuja one u
dziennikarzy. Co dziwne, czesciej u mtodych. Wydaje mi si¢ czasem, ze bez tych protez
wielu dziennikarzy nie potrafitoby wyciagnaé z glowy ani jednej mysli. Zamiast mysli
uzywajq protez. Tu nalezy coskolwiek uzgodnié. Wiec uzgadniamy: kto pierwszy uzyje
jakiejs mysli, ten uzyje mysli — kto jej uzyje jako drugi, a nie daj Boze dwutysieczny,
uzyje protezy. Kto zas uzyje myslowej protezy po raz stutysieczny... No, nie chce si¢
wyrazac. Wedlug starej protezy ten, kto duzo wie, moze duzo méwig¢, ale z pisaniem
powinien by¢ ostrozny.

Jakie protezy wkurzaja mnie najbardziej? Jest kilka. Ze miody to gtupi. Ze stary to
madry. S3 to juz protezy nawet sporo zmurszate. Z tych zmurszatych bywaja tez catkiem
zdrowe, przyktadowo, ze jesli ktos sprzeciwia sie ztemu, to jest zawsze dobry. Jesli
sprzeciwia sie bardzo ztemu, to jest bardzo dobry. Na takiej protezie mozna zajs¢ dos¢
daleko.

Dam przyktad swiezej daty. Tuska. Bo Tusek sie sprzeciwit. Nie musze pisa¢, komu. |
co? | Tusek jest bardzo dobry. Czy naprawde, to sie dopiero okaze. Nie trzeba czyta¢
gazet, starczy postuchagé, co pod kioskiem piwnym gadaja. Gdyby postuchaé gtoséw
ludu, Tusek bytby wprawdzie nadal Tuskiem, ale zaden dziennikarz by nie przezyt. Moze
z wyjatkiem Lisa, ten by sie szybko przefarbowat.

A w ogole najlepszym to jest nasz pan prezydent, bo sie sprzeciwia wszystkiemu, co nie
jest prawe i sprawiedliwe, chociaz ja tego nie rozumiem. Ale ja do szkoty chodzitem za
glebokiej komuny, ktéra wszystko rozumiata na odwrét. Niby, ze jak cos jest prawe, to
jest i sprawiedliwe, a jak cos sprawiedliwe, to jest zgodne z prawem. Nie moge sie
przyzwyczaic, ze prawo i sprawiedliwos¢ to dwie rézne rzeczy.

No, cztowiek cate zycie sie uczy.



