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Militarist Turkluk sozlesmesi ve Kurtlerin segimi

Dosya Haberleri —

Harun Ercan

e Bu se¢imin galibinin kim oldugu sorusuna cevaben ‘militarist Turkluk s6zlesmesi’
diyebiliriz. Bence se¢im sonuglarini belirleyen 3 temel faktor oldu. Bunlardan ilki,
basta Kiirt dismanhgi ve miiltecilere yonelik diigmanhktan beslenen yapisal
irkgilik. ikincisi, ekonomik kriz. Ugiinciisii ise muhalefetin devleti yanhis okumasi.

« Kirtlerle de-fakto bir ittifak i¢erisine girdiklerinden dolay1 muhalefet partilerine
“teroristlerle is birligi yaptilar” algisi giiglii bir sekilde yaratildi. iktidar bu yolla
ekonomik krizin baskisini sogurmayi basardi. Yani yapisal irk¢ilik meselesine karsi
miucadele etmeden demokratik bir donligsiim ihtimali zor gorunuyor.

« Millet ittifaki’nin, neoliberal iktisadin 6tesinde bir ufku yoktu. Aslinda, muhalefetin
bir sinif meselesi olarak da yeterince glindemlestiremedigi ekonomik krizin segime
olabilecek siyasi etkilerini iktidar biiylik 6l¢clide militarizm ve terér soylemiyle
sogurdu. Yine donup dolasip ‘Kiirt meselesi ¢ozulmeden Turkiye
demokratiklesemez’ noktasina geliyoruz.
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MIHEME PORGEBOL

Turkiye ve Kurdistan'da 14 ve 28 Mayis segimlerine dair tartismalar bitmiyor ve bu normal.
Zira Turkiye ve Kurdistan toplumun tum siyasi ve ideolojik yapilarindan aragtirma ve anket
sirketlerine, siyasi ve toplumsal ¢gozimlemelerden duygusal ve refleksif aksiyonlara kadar
neredeyse tum perspektiflerin yanildigini gosteren yipratici bir se¢im sureci gecirdi. Segim
sureci, butlin muhalefeti bir sorgulama surecine mecbur birakti. HDP ve Yesil Sol Parti bir
yeniden inga surecini konusurken CHP kendi igerisinde kadro degisimini merkeze alan bir
tartisma surecine girdi. Bunun yaninda Turkiye’'deki laik-sekuler kesim bundan sonra baginin
caresine nasil bakacagina dair kaygilara suruklenirken Kurdistan'da da 6zellikle yurtsever
toplum yeni siyasetler iretmenin yollarini ariyor. Basta da dedigimiz gibi; bu normal, ¢gunku
sonuglar kimsenin beklemedigi sekildeydi. Oyleyse secim siireci ve éncesinde gbzden
kagirilanlar nelerdi? Turkiye siyaseti nereye evrildi? HDP ve Yesil Sol Parti secime giderken
neleri tam kestiremedi?

Tuam bu sorulart New York Eyalet Universitesi'nde siyaset sosyolojisi alaninda galigmalarini
surduren akademisyen Harun Ercan’la konustuk. Ercan ile iki bolum olarak yayinlayacagimiz
soylesimizin ilk boluma...

Secimi genel olarak nasil degerlendiriyorsunuz? Bu sonuglardan ne ¢ikariyorsunuz?
Bu sec¢imin galibinin kim oldugu sorusuna cevaben ‘militarist TurklUk s6zlesmesi’ diyebiliriz.
Bunun icinde sadece AKP, MHP ve savas blrokrasisi yok; muhalefette olmasina ragmen
Erdogan’in yenilmesi igin elindeki imkan ve kaynaklari yeterince kullanmayan iYi Parti ve Ata
Ittifaki da var. Zaten ‘militarist TUrklik sdzlesmesi’ kavramini biraz da bu yiizden kullaniyorum,
yani bu sozlesme Uzerinde halihazirda uzlasmig ¢oklu aktorler “kazandi.” Bence segim
sonuglarini belirleyen 3 temel faktor oldu. Bunlardan ilki, basta Kurt dugmanhgi ve multecilere
yonelik diismanliktan beslenen yapisal irkgilik. Ikincisi, ekonomik kriz. Kaldi ki bunu krizden
ziyade bir bollisiim krizi olarak géren sol perspektifli bir okuma da var. Ugtinciisu ise
muhalefetin devleti yanlis okumasi. Bu yanlis kavrayis yuzunden sec¢im adaletsizligine kargi
partiler yeterli dizeyde halk destegdine yaslanamadi. Aslinda sirf Gzerine disunebilmek icin bu
uc faktoru ayri ayri konusuyoruz ama siyasetin dogal akisinda bunlarin tamami birbiriyle iliskili
ve i¢ ice gegen faktorler.

Nasil bir iligki?

Ornegin Tirkiye'de korkung bir enflasyon var ve bu durum Tiirkiye’nin ekonomik elitleri disinda
kalan farkli toplumsal siniflari dedisen dizeylerde de olsa dogrudan etkiliyor. Erdodan da
birincil oy tabani olarak gordugu Turk is¢i sinifi igin ciddi bir segim ekonomisi uyguladi ve
devletin butin ekonomik kaynaklarini oy kaybetmemek igin seferber etti. Ancak muhalefet
sogan fiyatlari Gzerinden bu meseleyi segmenlerin gindemine sokmayi basarsa da devletin
bunu militarist milliyetgilikle cok zorlanmadan bastirabildigini gordik sonrasinda.



Aslinda benim de sorularimdan biriydi bu. Bu kadar yluiksek enflasyon ve ciddi
ekonomik krize ragmen iYi Parti, MHP, ZP ve diger birgoklarinin oy oranlarinin
toplamindan gordiigiimuz tizere yliksek bir milliyet¢i kalkisma var. Bu nasil olabiliyor?
Cok temel bir seyden bahsedip hemen sonra bu soruya geri donecegim. Ben, se¢im
sonuglarinin her vatandasa sorularak yapilmis saglikli bir anketin sonuglari gibi
degerlendiriimesini dogru bulmuyorum. Otoriter bir rejimde yapilmis segimlerden
bahsediyoruz. Ornegin Kirt illerinde CHP’ye kismi bir kayis var, bdyle bir egilimin olmasi
elbette aciklanamaz bir durum degil. Ama bu kayisin Diyarbakir’da gercekten ytuzde 6-7
duzeylerinde olup olmadigindan emin olamiyoruz. Belki bu dizeyden asagida belki de
yukarida. Nihayetinde tim sandiklarin korunamadigini biliyoruz. Ayrica, bagsindan sonuna
kadar adaletsiz bir secimdi. Orgutlenme ve kampanya 6zglrliginin kisittanmasindan tutalim
da kirsalda yurttaslara yapilan agik oy baskisina kadar ¢ok uzun bir liste var. Dolayisiyla eger
siyasi partilerin bu secimde aldigi oy oranlari sadece halkin belirli siyasi partilere destegini
ifade etmiyorsa baska neyin ifadesi? Otoriter rejimlerde, hangi siyasi aktoriin ne kadar orgutsel
glicti oldugunun da ifadesi. iktidar partisinin devletin kolluk dahil tim imkanlarini kullanarak
yaptigi usulstizliiklerin segimlerin sonucunda bir payi var. CHP vekili ve PM Uyesi Gékhan
Gunaydin, se¢im sonugclarina etki edebilecek kadar ¢gok sandida partisinin egemen olmadigini
yeni acikladi.

Simdi senin soruna gelecek olursak: Kurtlerle de-fakto bir ittifak igerisine girdiklerinden dolayi
muhalefet partilerine “terdristlerle ig birligi yaptilar” algisi giiglii bir sekilde yaratildi. iktidar bu
yolla ekonomik krizin baskisini sogurmayi basardi. Yani yapisal irk¢ilik meselesine karsi
mucadele etmeden demokratik bir dontisum ihtimali zor gérunayor.

Bu konuyu biraz agmakta fayda var...

Devletin stratejik kurumlari ve irk¢ilik Gzerine disinmemiz sart bu noktada. 2017°den beri
PKK’nin eylemlerini tarihsel anlamda en aza ¢ektigi herkesin malumu. 2019'daki yerel
secimlere baktigimizda iktidarin yine “teroristlerle is birligi yaptilar” kartini kullanmasina
ragmen basarisiz oldugunu gérdik. O dénem, imamoglu ve Kaftancioglu Istanbul’da halk
destegine yaslanip kitlesel bir mobilizasyon yaratarak iktidari yenmeyi basardi. Kirtler ve iYi
Partililerin destegdiyle diger buyuksehirlerin de CHP’ye gegmesi mumkun olabildi. Zaten bu
secimlerde insanlara umut veren gergeklik de buydu. Hangi partili olduklarindan bagimsiz,
muhalif segmende bir araya gelip iktidari devirmenin mumkun olabildigine dair inang vardi.
Bunun Brezilya'da oldugu gibi dinya ¢apindaki érnekleri de son yillarda goruldi ama
Tarkiye'yi dinyanin diger Ulkelerinden ayiran bir 6zelligi var. O da savas burokrasisinin olmasi.
Ornegin Brezilya’da sadci popiilist Bolsonaro taraftarlari secim sonrasi meclisi bastiklarinda
aslinda orduyu Lula’ya karsi harekete gecirmeye calisiyorlardi. Once polisler gelip Lula’yi
korudu, sonra da askerler gidip Bolsonaro taraftarlarini gézaltina aldilar. Brezilya
burjuvazisinin 6nemli bir kismi Lula’dan taraf oldu. Peki Turkiye’de muhalefetin kazanmasi s6z



konusu olsaydi, AKP-MHP destekli se¢cim sonuglarini tanimama yonunde bir kalkisma
durumunda bodyle bir manzara hayal edebiliyor muyuz gergekten?

Burada belirleyici olan Kiirt ve miulteci nefretinin lilkenin tamamina yayilmig olmasi mi?
Tuarkiye'deki irkgilik militarizmden ayri dugunulmesi imkansiz olan yapisal bir boyuta sahip.
Genel anlamda irkgilik kavrami toplumdaki bazi bireylerin asagi gordukleri diger etnik-irksal
gruplara yonelik tutum ve fikirleriymis gibi anlasiliyor sadece. Lakin Turkiye’de inisg ve ¢ikis
trendlerini devletin stratejik kurumlarinin ve iktidar partilerinin belirledigi ve 100 yildan fazla
tarihi olan yerlesik-yapisal bir irk¢ilik var. Turkiye’'deki otoriterlesmeyi, surekli kargilastirilan
diger sag-populist iktidarlardan ayiran gerceklik bu tlkede bir ‘savas burokrasisi’nin olmasi. Bu
burokrasinin bu kadar buyuyup siyaseten etkin olabilmesinin sebebi de ¢ézum surecinin bittigi
2015’ten beri Ulkenin sUrekli olarak savas halinde olmasi. Bu aygitlar pargal
disundtgumiizde; icinde TSK, MIT, Polis ve Jandarma icindeki 6zel harekat teskilatlari
benzeri birgok kurum var. Turk ordusu Irak’ta, Suriye’'de, Libya’da yeri geldi mi Ermenistan’da
surekli olarak ya savasiyor ya da savas teyakkuz halinde. Bu cepheler devletin stratejik
amaglari bakimindan o kadar onemli ki, on binlerce insan deprem sonrasi enkaz altinda
yasam mucadelesi verirken bile Turk Silahli Kuvvetleri savas sahalarindan askeri birliklerini
cekemed..

Bunun yani sira, yeni bir faktor olarak artik kendi kendisini yeniden Uretme kapasitesine dogru
ilerleyen bir askeri-endustriyel-burokratik kompleksten bahsedebiliriz. Bir politik ekonomisi var
artik bunun. Ornegin 2002 yilinda Turkiye’de savunma sanayi alaninda faaliyet gdsteren sirket
saylisi 56’yken bu sayl 2022 yilinda 2 bini ge¢gmis durumda. 2022 yilinda bu sirketlerin toplam
cirosu son verilere gore 12.6 milyar dolar. Bu veriler igerisinde savas endustrisinin gayri resmi
yollardan gergeklestirmis olabilecegdi satiglar yok. Yani 1990’larda oldugu gibi savagmak
sadece devlet butgesinden ekonomik anlamda bir eksilme degil, ayni zamanda Turkiye
ekonomisinde birikim yaratiyor. Hatirlayalim, Erdogan’in segim surecinde vaat ettigi
hayallerden bir tanesi de buydu. Bu hayalin su anki gercek boyutu elbette tartisma konusui;
ama Ankara, Kirikkale, Sivas, Elazig, Konya gibi yerlerde bunun KOBIJ’ler izerinden bir alt
uretim tegkilatlanmasi kurulmus durumda. Dolayisiyla Erdogan aslinda tamamen bos bir hayal
de satmadi. Yani sec¢im stratejisini bagta Kurt dusmanligini merkeze alarak savas ve militarizm
tizerinden kurgularken icini tamamen bos birakmadi. Millet ittifaki’'nin, neoliberal iktisadin
otesinde bir ufku yoktu. Aslinda, muhalefetin bir sinif meselesi olarak da yeterince
gundemlestiremedigi ekonomik krizin segime olabilecek siyasi etkilerini iktidar buyuk ol¢ude
militarizm ve teror sdylemiyle sogurdu. Yine donup dolasip ‘Kurt meselesi ¢ozlilmeden Turkiye
demokratiklesemez’ noktasina geliyoruz.

Siz az once butlin olarak muhalefetin devleti yeterince okuyamamasindan bahsettiniz.
Muhalefetin okuyamadigi sey bu savas bilirokrasisi mi?



Ozellikle liberal gevrelerde, kisik bir sesle de olsa, devlet biirokrasisi icerisinde bir kesimin
iktidar degisikligine hazir oldugu soylenedurdu. iYi Parti ve Gelecek Partisi’'nin Millet ttifak
icindeki varligi Uzerinden “yumusak gegis” planlari yapildi. Burokrasi iginde iktidardan rahatsiz
olan kesimlerin ayni zamanda sec¢imlerin adaletli bir sekilde yapilmasini saglayacagina dair de
bir beklenti olustu. Diger yandan, onceki yil Sedat Peker’in ifsalarindan baslayan, Muhammed
Yakut ve Ali Yesildag gibi bir sekilde devletle veya iktidarla iligkili kigilerin yaptigi ifsalar yogun
bir sekilde sosyal medyada gundem oldu. Yani bu iki dinamigi bir araya getirdigimizde devlet
burokrasisi icerisinde Erdogan’in zayiflamasini ve boylece kendilerine daha fazla iktidar alani
acllmasini isteyen bir kesim olduguna dair bir fotograf karsimiza cikiyor. Iktidari yipratmak igin
blrokrasi icerisinde ufak tefek taslar oynadi aslinda. Muhalefetin kazanmasi durumunda, 3
No.lu kararname yuziunden pozisyonunu kaybetme ihtimali olan ve hepsini Erdogan’in atadigi
4-5 bin civarinda Ust duzey burokrat vardi. Bunlar arasindan devletin stratejik kurumlarini
yonetenlerin kendilerine daha ¢ok siyasi alan agmak icin yaptiklari hamlelerin bugtinden
bakildiginda muhalefette bir illuzyon yaratmig olmasi en guglu ihtimal olarak beliriyor.

Diger yandan soylediginiz Uizere devasa bir ekonomisi olan savas burokrasisi kendini
her giin yeniden uretir pozisyondayken CHP gibi koklu bir partinin dahi bunu
okuyamamasi ne kadar miimkiin?

Unutulmamasi gerek ki 14 Mayis gecesi iktidar agik¢a psikolojik harp taktikleri kullandi.
Anadolu Ajansi bunun 6nemli ayaklarindan bir tanesiydi ama diger bir dnemli ayak da CHP
eksenindeki muhalif medyanin tavriydi. Hatirlayalim; batin muhalif kanallarda daha ilk
saatlerde bile korkung bir hezimet yagsanmisgasina, sanki ikinci tur olmayacakmisgasina
muhalif se¢gmenin motivasyonunu ciddi bir sekilde kiran bir tablo yarattilar. Bu tablo o gece
yasananlardan sadece bir tanesiydi. Diger taraftan CHP igerisindeki bazi figurler s6zinu
ettigimiz militarist Turklik s6zlesmesine uydu. CHP igerisinde ve geperinde AKP’nin istedigi
sonuglara hizmet eden bir odak olduguna dair ciddi tartismalar ortaya ¢ikti ve hala devam
ediyor.

14 Mayis’tan hemen sonra CHP iginde gercgeklesen istifa ve gérevden almalar bununla
alakali olabilir mi?

Elbette alakali. Hatirlamakta fayda var: Segimlere dayal otoriter rejimlerde iktidar en ¢ok da
muhalefeti yoneterek, yeri geldiginde bdlerek ve igcinden gelen figurleri kendisine eklemleyerek
ayakta kalir. 2015 yazindan bu yana durum bu. Son 7-8 yilda AKP-MHP ittifaki ile devlet
burokrasisinin muhalefetin nasil hareket ettigine, ne disiindugune, nasil érgutlendigine,
stratejik kararlarini nasil aldigina yargi, emniyet ve istihbarat teskilatlari aracilhigiyla mudahil
olarak Turkiye'yi nasil yonettigini gorduk. Bunun yani sira, Turkiye'nin sec¢im tarihinde
gorulmemis bir sekilde, normalde savas duzleminde gordugumuz psikolojik harp
operasyonlarinin se¢im surecine yansitildigini gorduk. Ancak olaganustu hal rejimlerinde
gorulebilecek bu psikolojik harp makinasi esasen Kurtlere karsi gelistirildi, zayif yonleri streg



icinde test edildi ve yakin zamanda mukemmellestirildi. Diger yandan, sureti muhaliften
gorunen ama gercekten muhalif olup olmadigina ¢ok da emin olamadigimiz, bir sonraki
secimlerde alenen iktidar blokuna dahil olan, 6zellikle CHP igerisindeki isimleri hatirlamakta
fayda var. Ayrica, son (g aydaki tavriyla iYi Parti’nin Kiligdaroglu’nun kazanmasi igin yeterince
calismadigina dair elimizde ¢okga veri var.

Bir yandan muhalefeti de dahil ederek Turkiye’nin ¢ok biiyuk bir kisminda uzlasiimig bir
militarist Turkliik sozlesmesi oldugunu, diger yandan da savas burokrasisinin ayni
zamanda ‘militarist Turklik s6zlesmesi’nde miuttefiki olan muhalefete doniik
miudahalelerinden bahsettiniz. Devlet kendiyle mi savasiyor?

Soyle bir 6rnek Uzerinden bunu agmak daha dogru olur: Mesela depremden sonra ¢ok
korkunc bir afet yonetimi gorduk. Kag insanin dlduguna bile aslinda hala tam olarak
bilmiyoruz. Depremdeki yetersizlik algisinin multeci dugmanhgi Uzerinden nasil degistirildigini
ve buradaki milliyetgi-irkgi siyasi aktor dizilime baktigimizda aslinda se¢im surecindeki
dizilimden ¢ok ayri olmadigini gorduk. Hatirlayalim mesela, devletin ve iktidarin kifayetsizligini
konusmak, gundem etmek yerine depremin ikinci ginunden itibaren yaptiklari en buyuk
propaganda Suriyeli multeciler Uzerinden “yagmacilik” ithamiydi. Irk¢i bir ahlaki panik yaratildi.
Bir yandan Zafer Partisi ve milliyetgi bloktan isimler deprem sahasina gittiler, bir yandan da
sadece AKP medyasinda degil birtakim muhalif medya igerisindeki TV spikerleri de surekli
yagmacih§ giindem etmeye basladilar. Normalde ne beklersiniz? Oziinde yeterince hazirhg:
yapilmamis bir depremin; G¢ gun boyunca askerin, polisin, AFAD’In, Kizilay’in ve devletin diger
kurumlarinin hi¢ galismamig olmasinin esas gundem olmasini beklersiniz. Ama Suriyeliler
hizlica yagmaci ilan edildi, ayrigsan ve sorgulayan Turk halki irk¢ilikta bir araya getiriimeye
calisildi. Bu tam anlamiyla bir psikolojik harp operasyonuydu. Bunun Uzerinden sosyal
medyada birgok iskence ve ling goruntlsu yayimlandi ve deprem gundemini manipule etme
konusunda militarist TUrklUk s6zlesmesi icin seferber olundu. Kismen de basaril oldular.
Yarin: Klrt siyaseti



